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UczesTnicy:

Andrzej Boczkowski - prof. nadzw.

dr hab., w latach 1995-2016 w Instytucie
Socjologii Ut, obecnie w Instytucie Socjologii
Uniwersytetu Opolskiego. Gtéwne obszary zainte-
resowan: socjologia edukacji, socjologia zdrowia

i medycyny oraz metodologia badan spotecznych.
Autor badz wspoétautor stu kilkudziesieciu publi-
kacji naukowych oraz licznych wystapien na krajo-
wych i zagranicznych konferencjach naukowych.

Kaja Kazmierska - socjolog, dok-

tor habilitowana, profesor Uniwersytetu
Lédzkiego, kierownik Katedry Socjologii Kultury
Uniwersytetu tédzkiego, dyrektor Instytutu
Socjologii. Specjalizuje sie w badaniach biogra-
ficznych, zagadnieniach tozsamosci i pamieci
biograficznej. Autorka ksigzek: Doswiadczenia
wojenne Polakdw a ksztattowanie tozsamosci
etnicznej. Analiza narracji Kresowych (IFiS PAN,
Warszawa 1999), Biografia i pamie¢. Na przykta-
dzie generacyjnego doswiadczenia ocalonych

z Zagtady (NOMOS, Krakéw 2008) oraz Biography
and Memory: The Generational Experience of the
Shoah Survivors Academic Studies Press, Boston
2012. Metoda biograficzna w socjologii. Antologia
tekstéw, Zaktad Wydawniczy NOMOS, Krakow
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(2012), wspétautorka Opowiedzie¢ Uniwersytet.
t6dz akademicka w biografiach wpisanych

w losy Uniwersytetu tédzkiego, Wydawnictwo
Uniwersytetu tédzkiego, £6dz (2015 drugie wyd.
2016).
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i prodziekan ds. nauki na Wydziale Ekonomiczno-
Socjologicznym Uniwersytetu £édzkiego oraz kie-
rownikiem Katedry Socjologii i Zrzadzania. Jego
zainteresowania obejmuja socjologie jakosciowa,
symboliczny interakcjonizm, teorie ugruntowana,
metodologie nauk spotecznych, socjologie wizu-
alna, komunikacje i zarzagdzanie miedzykulturowe,
kulture organizacyjna i zarzadzanie oraz badania
kontemplatywne. Jest redaktorem naczelnym
+Przegladu Socjologii Jakosciowej” i petni aktualnie
funkcje przewodniczacego Polskiego Towarzystwa
Socjologicznego.

Anna Matuchniak-Mystkowska -
profesor socjologii, kierownik Katedry Socjologii
Sztuki i Edukacji Uniwersytetu Lodzkiego — zajmu-
je sie socjologia kultury i sztuki, socjologia francu-
ska, socjologia historycznga, ruchami spotecznymi,
instytucjami kultury i publicznoscia.
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Jest autorka wielu artykutéw, rozdziatéw w mo-
nografiach wieloautorskich i kilku ksigzek: Gust
i kompetencja. Spoteczne zréznicowanie recepcji
malarstwa (Wyd. UL, £t6dZ 1988); Publicznos¢
wobec metafory plastycznej. O recepdji grote-
ski Jerzego Dudy-Gracza (Wyd. UL, £6dZ 1999);
Zarys socjologii sztuki Pierre’a Bourdieu (Oficyna
Naukowa, Warszawa 2010), Za drutami oflagdw.
Studium socjologiczne (Wyd. Centralnego Muzeum
Jencéw Wojennych, Opole 2014), Za drutami
oflagéw. Jeniec wojenny 613X/A (Wyd. CMJW,
Opole 2016), a takze wspodtautorka: z Jacqueline
Heinen, LAvortement en Pologne. La croix et la
banniére (LUHarmattan, Paris 1992) i Aborcja
w Polsce. Kwadratura kota (Polskie Towarzystwo
Religioznawcze, Warszawa 1995); z Norbertem
Bandier i Bogustawem Sutkowskim, Pratiques cul-
turelles et logique des institutions Cultural Practicies
and the Logic of Institutions (Lyon — £6dz) (Wyd. UL,
£6dz 2004); z Norbertem Bandier, Abdelhafidem
Hammouchem i Bogustawem Sutkowskim,
Lokalne pola produkgji kulturalnej w Polsce i we
Francji (Wyd. Uk, £6dZ 2010).

Jan Sikora - profesor zwyczajny.
Zainteresowania naukowo-badawcze prof.

J. Sikory ukierunkowane sg na spoteczno-ekono-
miczne problemy obszaréw wiejskich, polityke
spoteczng dotyczaca pracy zawodowej i czasu
wolnego senioréw, socjologie zarzadzania, ekono-
miczno-socjologiczne uwarunkowania turystyki

i agroturystyki, etyke biznesu turystycznego. Jest
autorem badz wspdtautorem kilkudziesieciu pub-
likacji zwartych oraz ponad czterystu artykutéw.

Wiadza Sadzenia:,Dyskurs publiczny w spo-
teczenstwach demokratycznych, réwniez

w Polsce, jest z jednej strony oparty na zasa-
dzie niepohamowanego jezyka, z drugiej za$
na konwersacyjnej wstrzemiezliwosci, pod-
porzadkowanej przede wszystkim zasadzie
poprawnosci politycznej. Ten specyficznie
pojety proces moralizacji polityki prowa-

dzi do tego, iz pewne poglady, stanowiska

i tematy zostaja z gory wylaczone z dyskus;ji
publicznej”, pisata prof. Danuta Walczak-
Duraj w pierwszym numerze naszego
czasopisma (2012). Czy mozemy wskaza¢
podstawowe kierunki tego procesu, wyod-
rebni¢ zespoty wartosci, przekonan i norm
narzucajacych sie nam z niepohamowana
sita a tym samym wplywajacych na proces
socjalizacji politycznej oraz tych, ktére
pozostaja w zaniku? Jak mozna by prébowac¢
podsumowac konsekwencje etyczne funk-
cjonowania i dominacji okreslonych tenden-
¢ji dyskursywnych?

Andrzej Boczkowski: Wspomniany w cy-

tacie dyskurs polityczny (czy tez publiczny
dyskurs polityczny) ulegt w ostatnich latach
gwattownej radykalizacji polegajacej miedzy
innymi na gtebokiej erozji idei poprawnosci
politycznej, co w istocie oznacza, iz przestaje
ona (wlasciwie juz przestata) funkcjonowac
jako zasada, czy regulator dyskursu i staje sie
tylko wspomnieniem minionej politycznej
epoki. Dla jednych jest to przykre wspomnie-
nie niedopuszczalnego ograniczenia wolnosci
ekspresji negatywnych uczu¢ wobec bliznich,
dla innych - nostalgiczne wspomnienie czasu
nadziei na kompromis w jakiejkolwiek mery-
torycznej debacie. Obecnie jesli mozna moéwic
o moralizacji polityki, to chyba tylko w sensie
politycznego moralizatorstwa podporzadko-
wanego doraznym interesom walki politycz-
nej. Szczegblnym aspektem tak rozumiane;j
moralizacji polityki jest podporzadkowywanie
sie szczegblnemu, w znacznej mierze zdestabi-
lizowanemu i zrelatywizowanemu systemowi
norm moralnych odwotujgcych sie do etycznej
doktryny kosciofa rzymsko-katolickiego. To
podporzadkowanie rzeczywiscie powoduje
wytaczenie niektérych tematéw z publicz-

nej dyskusji - bo wedtug tej doktryny nie
podlegajg one dyskusji. Zawsze tez mozliwe
byto, i nadal jest, niepodejmowanie tematéw
niewygodnych ze wzgledu na dorazne cele

polityczne. Niepokdj budzi to, ze domina-

cja kosciota katolickiego w sferze odniesien
moralnych nie jest zgodna - w opinii znacznej
czesci spoteczenstwa polskiego - z dziatania-
mi k.k. jako instytucji realizujgcej materialne

i polityczne cele. Postrzeganie tej niezgod-
nosci, ewentualnie coraz wiekszej rozbiez-
nosci miedzy doktryna etyczng a codzienng
praktyka moze by¢ niebezpieczne prowadzac
do swoistego posybilizmu etycznego a w dal-
szej konsekwencji do nieograniczonego
permisywizmu.

Krzysztof T. Konecki: Rzeczywiscie retory-

ka braku wstydu ma miejsce w przestrzeni
publicznej. Coraz czesciej styszymy stowa,
zdania, opinie, otwarcie wyrazane poglady,
ktére kiedys byty nie do wyrazenia. Hamowat
politykéw i publicystow prosty, ludzki wstyd.
Ta podstawowa emocja spoteczna ma obec-
nie coraz mniejsze znaczenie. Styszymy coraz
wiecej wypowiedzi antysemickich...

Anna Matuchniak-Mystkowska: Analiza dys-
kursu medialnego nie jest przedmiotem moich
aktualnych zainteresowan i badan, niemniej
jednak mam pewne doswiadczenia zawodowe
i uwagi osobiste. W poczatku lat 90. XX wieku
zajmowatam sie kwestig spotecznego postrze-
gania abordji i regulacji prawnych w tej kwestii,
przedstawiajac wyniki moich rozwazan i ba-
dan w wielu publikacjach'. Problematyka ta
jest nadal aktualna, o czym $wiadcza chociaz-
by badania dr Eweliny Wejbert-Wasiewicz, kto-
rych wyniki prezentowata w kilku ksigzkach?.

1 artykuty,Kategorie i reguty polskiego dyskursu
o aborcji” [w:],Cudze problemy, Warszawa 1991;
»Czym byta dyskusja o aborcji” [w:],,Co to znaczy
by¢ kobieta w Polsce’, Warszawa 1996; ksiazka wraz
z Jacqueline Heinen ,Aborcja w Polsce. Kwadratura
kota’, Warszawa 1995; | wydanie po francusku we
Francji, U'Harmattan, Paryz 1992
2 ,Aborcja. Miedzy ideologiag a doswiadczeniem
indywidualnym. Monografia zjawiska” (k6dz 2011),
»Aborcja w dyskursie publicznym. Monografia

Problem jest indywidualny i spoteczny, ma
aspekty moralne, religijne, prawne i praktycz-
ne, a takze kulturowe i artystyczne. Jak wynika
z analiz socjologicznych kwestia aborcji doty-
czyca kobiet i dzieci poczetych, dramatyczna
per se, jest raczej przedmiotem spotecznych
rozgrywek niz spéjnej polityki spotecznej,

a w dyskursie medialnym pojawia sie bardziej
dla zadraznienia relacji spotecznych niz wyjas-
niania i proponowania godziwych rozwigzan.
W tej waznej i drazliwej kwestii role mediéw
oceniam negatywnie ze wzgledu na przewage
funkcji perswazyjnych nad informacyjnymi, co
wspiera polaryzacje opcji Swiatopogladowych.
Znamienne, ze eksperci wystepujacy po obu
stronach (Pro Life i Pro Choice) podaja sie za
ekspertéw po prostu. Cenie wymadg metodo-
logiczno-moralny Stanistawa Ossowskiego
polegajacy na podawaniu stuchaczom czy
czytelnikom swoich pogladéw - socjolog, ba-
dacz, naukowiec, cztowiek ma przeciez do nich
prawo - a nie ,opakowywania” ich w naukowy
dyskurs.

Obecnie zajmuje sie socjologia historycz-
ng i kwestig pamieci spotecznej o sprawach
polskich w czasie Il wojny $wiatowej, zwtasz-
cza o losach polskich oficeréw jencéw wo-
jennych. Jest to temat nieobecny w dyskursie
medialnym - sfera niepamieci. Sfera pamieci
zwigzana jest z pierwszym uktadem kultury
(rodzinnym i przyjacielskim) oraz drugim —in-
stytucjonalnym (muzea, stowarzyszenia), a tak-
ze systemem internetowym. Podsumowujac
chce zwrdci¢ uwage na nierzetelne prezento-
wanie kwestii spotecznych w mediach:,me-
chanizmy manipulacji”i,mechanizmy braku”

Wtadza Sadzenia: W poprzednim ustroju
katolicyzm zyskat range religii narodowej,

a w zasadzie wiary narodu. Wartosci gtoszo-
ne przez Kosciot katolicki dla wielu Polakéw

zjawiska” (£6dz, 2012),,,Bez retuszu czy po liftingu.
Obrazy starosci i aborcji w filmie” (£6dz, 2017)
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pehnity funkcje integracyjna i orientacyjna.
W poczatkach transformacji ustrojowe;j
Kosciot katolicki postrzegany byt jako silna
instytucja o zwiekszonym wplywie na naréd,
przez wielu byt osadzony w roli moralne-

go autorytetu. Pomagat réwniez tworzy¢
podwaliny pod rodzacy sie nowy system
polityczny. Zasadnym wydaje sie pytanie,

co zmienito sie przez ostatnie ¢wieréwiecze

i jaka jest wspotczesna rola Kosciota w ksztat-
towaniu moralnosci Polakéw? Jaki jest jego
wplyw na logike przemian politycznych?
Czy podejmowane obecnie dziatania majg
na celu budowanie jednosci i solidarnosci
narodu polskiego?

Andrzej Boczkowski: Religia, takze wyznanie
to jednak nie to samo, co wiara. Od kilku do kil-
kudziesieciu procent Polakdw wyznania rzym-
sko-katolickiego nie wierzy w poszczegdlne
dogmaty tej religii, w zwigzku z tym (miedzy
innymi) nie stosuje sie do traktowanych tylko
pro forma zasad katolickiej moralnosci. Taka
wiare obok dogmatéw polski kosciot katolicki
akceptuje ze wzgleddw czysto politycznych,
dla realizacji whasnych interesow. Ksztattuje
przy tym moralno$¢ wedtug wiasnych, na
pewno nieekumenicznych, a w pewnej mierze
réwniez nie catkiem chrzescijanskich (w rozu-
mieniu Nowego Testamentu) wzoréw. W isto-
cie odchodzi od tej tradycji, a w kazdym razie
niespecjalnie sie z nig liczy. Mozna wysuna¢
teze, iz czyniac tak oscyluje w kierunku nieco

zmodyfikowanej tradycji starotestamentowej...

Praktyka hierarchii koscielnej (przeciez swoista
emanacja instytucji jako catosci) jest realiza-
¢ja patchworkowej koncepcji ksztattowane;j
i wcigz modyfikowanej zarowno doraznymi
(kosciot torunski), jak i dtugofalowymi (kosciot
warszawski) interesami redukowalnymi do
potegi i wiadzy.

Religig ,narodowg” katolicyzm rzymski stat
sie o wiele dawniej, na pewno nie dopiero
w poprzednim - realsocjalistycznym — ustroju.

To samo dotyczy funkcji integracyjnej i orien-
tacyjnej. Nie nalezy przy tym zapominac o tym,

ze instytucja kosciota katolickiego dazac od
bardzo dawna do uczynienia tej religii,,naro-
dowa" oraz spetniajac wspomniane funkcje -
zreszta nie zawsze chetnie, pod naciskiem
opinii spotecznej i tylko przez czes¢ aparatu
wykonawczego - realizowata swoja podsta-
wowa instytucjonalna funkcje podporzadko-
wania sobie spoteczenistwa i jego wtadcow. To
w tym sensie k.k. tworzyt podwaliny pod nowy
system polityczny - sprzyjajacy celom instytu-
cjonalnym, a wiec przede wszystkim podpo-
rzagdkowany. Minione ¢wier¢wiecze, to okres
sukceséw w realizacji tych celdw, jak réwniez
zwigzana z tym wilasnie pogtebiajaca sie

formalizacja stosunkéw kosciét-spoteczenstwo,

ktorej nie jest w stanie zniwelowac koscielny
populizm, i w reakgji na ktéra nabierajg sity
quasi-schizmatyczne ruchy nowej duchowosci.
Na polu tych stosunkéw kosciot, delikatnie
modwiac, nie odnosi sukcesdw, natomiast jest
niewatpliwym zwyciezca politycznym, nie tyl-
ko wplywajacym na, ale wrecz wytyczajacym
kierunek i dynamike przemian politycznych.
Dziatania przezen podejmowane rzeczywiscie
maja na celu jednosc i solidarnos¢ narodu
rozumianego jako Polacy-katolicy - w opo-
zycji i wrogosci do pozostatych cztonkow
spoteczenstwa, innych narodéw niekatoli-
ckich oraz spoteczenstw zsekularyzowanych
(bezboznych).

Kaja Kazmierska: Biorac pod uwage systema-
tycznie prowadzone badania nad religijnoscia
Polakéw (wystarczy odwota¢ sie do komunika-
tow CBOS) katolicyzm ciagle w jakims$ sensie
pozostaje religig narodowa skoro ponad 80%
Polakéw deklaruje sie jako osoby wierzace.
Odsetek praktykujacych, choc¢ systematycz-
nie spada, wcigz pozostaje na dos¢ wysokim
poziomie zwtaszcza jesli poréwna sie go

z aktywnoscia religijng spoteczenstw Europy
Zachodniej. W postawionym przez Redakcje

pytaniu nalezy odnie$¢ sie do dwdch wymia-
réw funkcjonowania Kosciofa katolickiego

w spoteczenstwie polskim - nazwatabym go
religijnym i spoteczno-politycznym. W odnie-
sieniu do tego drugiego nie ulega watpliwosci,
iz Kosciot petnit w okresie PRL-u role szcze-
golna. Jej wyjatkowos¢ nalezy rozpatrywac
zaréowno w skali,makro”tj. w odniesieniu

do innych krajéw pozostajacych za zelazna
kurtyna jak i w skali,mikro” w odniesieniu do
kontekstu polskiego. W poréwnaniu z innymi
krajami Europy Srodkowo-Wschodniej pozycja
Kosciota polskiego byta wyjatkowa. Dzieki
postawom jego przywodcédw, zwihaszcza
prymasa Stefana Kardynata Wyszynskiego
oraz specyfice polskiego realnego socjalizmu
(powiedzenie, iz Polska jest najweselszym
barakiem w obozie panstwa socjalistycznych
dobrze odzwierciedlato istnienie pewnego
marginesu swobody) Kosciét zdotat nie tylko
przetrwac ale tez stac sie znaczaca sitg spo-
teczna i w jakims$ sensie polityczna, z ktéra
musiaty liczy¢ sie wtadze i konsekwencje tej
silnej pozycji widac¢ do dzi$ jesli pordownamy
wskazniki religijnosci i wspétczesna pozycje
Kosciota w innych krajach bloku postsowie-
ckiego. Z kolei w perspektywie spoteczenstwa
polskiego Kosciot stat sie, zwtaszcza w okresie
stanu wojennego i dalej w latach osiemdzie-
sigtych, jedyna enklawa wolnosci, przestrzeni
dla gtoszenia pogladéw sprzecznych z do-
minujaca ideologia. Ta krytyka odbywata sie
w dwdch ramach - przestania czysto ewan-
gelicznego oraz spoteczno-politycznego
zwigzanego z upominaniem sie o wolnos¢
gtoszenia pogladéw czy po prostu o uwol-
nienie ojczyzny od ateistycznej ideologii. Nie
nalezy sie wiec dziwi¢, ze zwihaszcza w latach
osiemdziesigtych, stanowigcych ostatni akt
polskiego socjalizmu, w Kosciele znalazta

sie przestrzen dla kontestatoréw - np. ludzi
Swiata sztuki czy nauki, ktérzy by¢ moze nie-
koniecznie weszliby w te ramy gdyby istniaty
inne przestrzenie wolnosci. Czes¢ z tych oséb,

prowadzac dziatalnos¢ publiczna, artystyczna,
intelektualng itp. pozostata w Kosciele (do-
brym przyktadem jest tu postac aktorki Danuty
Szaflarskiej, ktéra wspotpracujac z ks. Jerzym
Popietuszka odnowita swojg osobistg relacje

z Kosciotem - po 40 latach wyspowiadata

sie i stata sie osoba gorliwie wierzacg), duza
czesc po przemianach systemowych znalazta
wiasciwe dla siebie aktywnosci nie zwigzane
ze sferg sacrum. Nie ulega jednak kwestii, ze
polski Kosciét wszedt w okres transformacji
majac w spoteczenstwie silng pozycje wynika-
jaca z konsekwentnej postawy wobec systemu,
bedac przeciez zarazem jego ofiara. Figura ks.
Jerzego Popietuszki stafa sie tego symbolem.
Tak wiec, biorac pod uwage zaréwno wskazni-
ki religijnosci jak i wysoka pozycje Kosciofa lata
dziewiecdziesiate jawity sie jako kontynuacja
tej tendencji, zwlaszcza z perspektywy dusz-
pasterskiej. Wydaje mi sig, ze hierarchowie nie
taczyli proceséw transformacji z globalnym
zmianami kulturowymi, ktdre na ten proces sie
natozyty. Krytyczne stowa Jana Pawta Il wygta-
szane podczas pielgrzymki do Polski w czerw-
cu 1991, kiedy swoje homilie opart o Dekalog,
ktéry powinien by¢ fundamentem zycia
osobistego, rodzinnego i spotecznego staty sie
profetyczne w konfrontacji ze wspdtczesnoscia,
a mysle, ze woéwczas zlekcewazone zostaty na
réwni przez duchowienstwo jak i wiernych.
Reasumujac te cze$¢ mojej argumentacji, po-
zycja Kosciota wchodzacego w nowa rzeczy-
wistos¢ byta dobra lecz czy tak samo dobra,
mimo wysokich wskaznikéw, byta kondycja
religijna jego wiernych? Przychylam sie tu do
pogladu prof. Janusza Marianskiego, ktory
stwierdzit: Wiele wskazuje na to, ze zatamanie
sie kondycji moralnej spoteczenstwa polskiego
nastapito juz wczesniej (swoiste przesuniecie
w uznawanych wartosciach). W latach dzie-
wiecdziesigtych pewne zjawiska ulegty jedynie
pogtebieniu i upowszechnieniu. Twierdzenie,
ze przed 1989 rokiem moralnos¢ Polakoéw mia-
ta chrzescijanski wymiar jest przesada, bardziej
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mitem i stereotypem niz rzeczywistoscia”
(Marianski 1999 s 257). Do tego nalezy dodac
zmiany kulturowe zwigzane nie tyle z transfor-
macjg jako taka ale z gtebokimi przemianami
spoteczenstwa ponowoczesnego podkre-
$lajacego indywidualizm i legitymizujacego
prawo do indywidualnego wyznaczania granic
wiasnych zachowan. W tej sytuacji oddziaty-
wanie Kosciota i propagowanie zasad wiary -
w naszym przypadku chrzescijaristwa staje

sie coraz trudniejsze. Mozna podac¢ przyktad
nastepujacy: z badan CBOS wynika, ze ponad
1/3 respondentéw uwaza za niedopuszczalne
wypowiadanie sie Kosciota na tematy moralne
i obyczajowe. Mozna ten poglad przetozy¢ na
przekonanie, ze ksieza nie powinni pouczac
wiernych odnosnie do ich zycia prywatnego.
Mozna wskazac tu kilka rownolegtych przy-
czyn: utrata autorytetu Kosciota w tym ksiezy
potaczona ze spadkiem dominicantes, przekaz
medialny zwfaszcza lewicowy i neoliberalny
wyraznie ukazujacy potrzebe oddzielenia
sacrum od profanum i kompetencji ksiezy

w tym zakresie. Zmiany kulturowe prowadzace
miedzy innymi do sekularyzacji moralnosci

i jej kryzysu, ktéry ,jest rozumiany jako proces
deinstytucjonalizacji moralnosci chrzescijan-
skiej i przejawia sie najdobitniej w wybidrczym
traktowaniu oferty moralnej Kosciota, az po jej
catkowite odrzucenie. Deinstytucjonalizacja
0znacza, ze wiara i moralnos¢ nie sg w takiej
mierze jak dawniej zinstytucjonalizowane

i spotecznie sankcjonowane, niektére ich
elementy podlegaja gtebokiej transforma-

¢ji” (Marianski 1999, 245). Dochodzi zatem

do selektywnosci norm, do sprowadzenia
kwestii,,moralnych i obyczajowych” do sfery
czysto prywatnej. Pojawia sie tez inny zakres
znaczeniowy pojecia ,wolna wola” czyli prawa
do nierespektowania danego tadu przez
usuniecie normy a nie swiadomosc¢ jej prze-
kroczenia.,Moralnos¢ przestaje by¢ wyrazem
zbiorowosci, a staje sie wyrazem opcji indywi-
dualnych wedtug wiasnych potrzeb i zyczen.

W swoich decyzjach i dziataniach cztowiek stat
sie do tego stopnia autonomiczny, ze normom
moralnym oddzielajgcym to, co dobre i zte,
szlachetne i nieszlachetne, podlega na tyle,

o ile sam sie na to zgodzi” (Smyczek 2002, 37).
W tej sytuacji oddziatywanie Kosciota staje sie
duzo, jesli nie coraz trudniejsze, gdyz przestaje
by¢ on traktowany jako punkt odniesienia dla
zachowan jednostek a stanowisko Kosciota

w kwestiach moralnych i obyczajowy trakto-
wane jest czesto jako ingerencja w wolnos¢
jednostki oraz interpretowane jako element
sporu politycznego. Dobrym przyktadem tej
sytuacji jest odbywajaca sie obecnie dyskusja
na temat aborcji eugeniczne;j.

Wiadza Sadzenia: Neil Postman

w ,Technopolu” zapowiadal, Ze o jakosci
naszej pracy bedzie stanowi¢ przede wszyst-
kim jej wydajnosc. Wspomagac jg miaty
rozwigzania technologiczne, parametryzacja
i programy motywacyjne. Chcemy w takim
razie zapyta¢, w jakim stopniu rézne for-

my ,uprzyjemniania” pracy, sprowadzania
jej do zabawy, jakie mozna zaobserwowac¢
obecnie w niektérych firmach (np. w Google),
nalezatoby traktowac jako przejaw humani-
zacji stosunkow pracy, a w jakim stopniu sa
one nowgy, bardziej wysublimowana forma
dyscyplinowania pracownikéw, wymuszania
produktywnosci?

Kaja Kazmierska: W moim odczuciu chodzi

o tg druga kwestie. Retoryka neoliberal-

na tworzy iluzje podmiotowosci i szczerej
identyfikacji ze $wiatem pracy rozumianym
dwutorowo - po pierwsze” pracownik realizuje
sie w pracy, dobrze sie tam czuje a jego krea-
tywnosc¢ daje mu mozliwosci rozwoju siebie

i firmy; po drugie: pracodawca rozumie potrze-
by pracownika, ciagle sie o nie pyta i tworzy
iluzje odpowiedzi na postulaty pracownikéw,
jednak w koncu i tak do$¢ bezwzglednie
egzekwuje swoje oczekiwania. Bardzo dobrym

przykfadem takich dziatan jest chocby to co
dzieje sie obecnie na naszym wydziale.

Jan Sikora: W dyskusji na temat tego za-
gadnienia pragne postuzyc sie wspoétczesng
koncepcja humanizacji pracy w ujeciu pol-
skich socjologéw. Wskazuje ona na potrzebe
humanizacji warunkéw pracy i warunkéw
zycia pracownikéw (D. Walczak-Duraj) oraz
na potrzebe uwzgledniania jej na poziomie
makrospotecznym i mikrospotecznym (J.
Sztumski ). Wszystkie podejscia humanizacji
pracy determinujg wydajno$¢ proceséw pracy.
W menedzersko-technokratycznym ujmowa-
niu humanizacji pracy funkcjonuja przewaznie
wyostrzone instrumenty powodowania wydaj-
nosci pracy, jak np.: dyscyplinowanie pracow-
nikéw. Zapomina sie lub pomija poglad, ze
wydajnos¢ pracy jest kategorig ekonomiczno-
-socjologiczng, w ktdrej wazna role petni
podmiotowe ujmowanie pracownika. Ze
wydajnosc¢ pracy jest wypadkowa, funkcja
wielu czynnikéw kapitatu ludzkiego, spotecz-
nego, finansowego, techniczno-uzytkowego.
Wymaga zatem umiejetnego zarzadzania tymi
kapitatami, skierowanego na jego skutecznos¢
/ ujecie socjologiczne / i efektywnosc / ujecie
ekonomiczne /. Skutecznos¢ pracy faczy sie
z kapitatem ludzkim i spotecznym pracowni-
kéw oraz menedzeréw, z ich kompetencjami
zawodowymi twardymi i miekkimi wykorzy-
stywanymi nie tylko w procesie pracy lecz
takze w srodowisku poza praca. Efektywnos¢
pracy jako kategoria bardziej ekonomiczna,
uwzglednia koszty, przychody, dochody pracy.
Tylko skuteczne i efektywne zarzadzanie
procesami pracy wptywa na jej wysoka lub
niska wydajnos¢, przy czym zarzadzanie to
determinowane jest warunkami prawnymi,
organizacyjnymi, politycznymi w skali ma-
kro i mikro. Kadra zarzadzajgca podmiotami
gospodarczymi oraz instytucjami publicz-
nymi a takze zatrudnieni tam pracownicy
liczac tylko na wydajnos¢ pracy nie moga nie

dostrzegac tresci i znaczenia kategorii skutecz-
nosci oraz efektywnosci pracy. Zatem dzisiaj
idea humanizacji pracy nie moze by¢ prze-
zytkiem i zapomniang tradycja niepasujaca

do wspotczesnych warunkéw i nowych form
pracy. Jest ona nadal aktualna. Wymaga tylko
odpowiedniej promocji skierowanej do nowej,
miodej kadry menadzerskiej i pracowniczej
oraz do decydentéw poczuwajacych sie do
odpowiedzialnosci za polityke gospodarcza

i spoteczng w kraju.

Wiadza Sadzenia: Na koniec chcielismy
zapyta¢, czy wspotczesnie, cztonkowie aka-
demii - jako reprezentanci elit - uczestnicza
w ksztattowaniu postaw i pragnien obywa-
teli, czy wspotredaguja nowe stowniki, ktére
stuzy¢ maja do opisu $wiata i jego lepszego
zrozumienia, czy tez ich rola sprowadza sie
dzis gtéwnie do obserwacji i opisu otaczaja-
cej nas rzeczywistosci oraz srodowiskowego
wzburzenia, ktére z trudem przekracza mury
uniwersytetu?

Andrzej Boczkowski: Cztonkowie akademii -
reprezentanci elit oraz intelektualisci en bloc
nie uczestnicza w ksztattowaniu postaw i prag-
nien obywateli, etc. Ich rola w najlepszym
razie sprowadza sie dzi$ do obserwacji i opisu
(czesciej - komentowania) rzeczywistosci oraz
umiarkowanego srodowiskowego wzburzenia,
ktére nie wykracza poza zréznicowane rodza-
jowo wieze z kosci stoniowej, w szczegolnosci
poza uniwersytet. Jedng z przyczyn takiego
stanu rzeczy - by¢ moze jedna z gtéwnych -
jest to, ze od kilku dekad uniwersytety nie sg
nastawione na ksztattowanie intelektualistow,
to znaczy ludzi, ktérych gtéwna aktywnos¢
obejmuje kreowanie, ewaluacje i dystrybucje
kultury oraz wspieranie badz krytyke tych jej
elementéw, ktére pozostajg w polu ich uwagi.
Oczywiscie samo wyksztatcenie uniwersyte-
ckie nie czyni z cztowieka intelektualisty, ale
stwarza podwaliny pod uformowanie sie takiej
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struktury umystu, takich dazen poznawczych
i takiego uspotecznienia, ktére moga zaowo-
cowac dziatalnoscia okreslang najczesciej tym
mianem. Mozna powiedzie¢, ze intelektualistg
staje sie dopiero poprzez spotecznie akcepto-
wang, zobiektywizowang tworczos¢, zwilaszcza
taka, ktéra znajdujac odzwierciedlenie w swia-
domosci innych ludzi wptywa na stan swiado-
mosci spotecznej. Ksztatcenie uniwersyteckie
powinno uruchamiac i rozwija¢ postawy in-
nowacyjne, zas jego etos powinien pobudzac
do dziatan twoérczych, ktérych efekty miatyby
szanse na przetrwanie jako elementy kultury.
Intelektualista, to Swiadomy twdrca,
w szczeg6lnosci w sferze naukowej, takze —
artystycznej. Niekiedy twierdzi sig, ze intelek-
tualistami sg ci sposréd uczonych i artystow,
ktdrzy nie pozostaja wytacznie na gruncie
tworczosci w ramach swoich dyscyplin nauko-
wych lub twérczosci literackiej, lecz prébuja
zastosowac swoja wiedze, umiejetnosci czy
talenty do rozstrzygania czy rozwigzania kwe-
stii ogolnospotecznych, wykraczajacych poza
ich indywidualne zainteresowania i codzien-
ng aktywnos$¢ zawodowa. Intelektualisci to
awangarda klasy kreatywnej’, ktérg stanowia
ludzie zdolni - ze wzgledu na wyksztatcenie
i wewnetrzne predyspozycje — przyswoic
sobie i stosowac w spotecznej praktyce kody
konstruowane przez innych intelektualistow.
Podczas gdy nie-intelektualisci zdobywaja
konkretna wiedze i umiejetnosci potrzebne do
wykonywania poszczegdlnych zawodéw oraz
lepiej lub gorzej radza sobie z wkasnymi prob-
lemami, intelektualisci patrza szerzej i gtebiej
niz inni ludzie, chca zrozumiec rzeczywistosc¢
spoteczna. Po to stworzyli nauki spoteczne
gdzie prébuja formutowac zasady i requty
funkcjonowania spoteczenstwa jako takiego,
przez co czuja sie uprawnieni do formutowa-
nia postulatéw, propozycji — czasami zadan -
zmiany zasad i regut faktycznie rzadzacych
zyciem spotecznym.

Cech sktadajace sie na bycie intelektualistag
wyptywaja z zasobow kulturowych, z zatozenia
ksztattowanych przez studia uniwersyteckie.
Uniwersytet formowat sie w ciggu kilkuset
lat aby umozliwi¢ nabycie tych szczegdélnych
cech, ktore okreslajg przynaleznosé do ,klasy
kreatywnej".

Jednak sytuacja wspotczesnego uniwersyte-
tu znaczaco odbiega od tego modelu.

Po pierwsze, ulega degeneracji podstawo-
wa idei edukacji na poziomie wyzszym. System
edukacji odstepuje od ksztattowania u jego
uczestnikoéw zdolnosci do kreowania, rozu-
mienia badz uzgadniania znaczen jakie niosa
ze soba np. odkrycia naukowo-techniczne
czy teorie spoteczne, a wiec takze mozliwosci
zrozumienia stojacych za nimi idei. W proce-
sie tym maja swdj udziat zaréwno kandydaci,
jak i studenci na poszczegélnych szczeblach
ksztatcenia, a takze podmioty spoteczne
realizujace polityke edukacyjna: nauczyciele
akademiccy oraz wtadze wyzszych uczelni.
Jak stwierdzit nie tak dawno w wywiadzie
prasowym przedstawiciel wtadz jednego
z uniwersytetéw, osiggniety poziom wiedzy
nie jest juz wyznacznikiem jakosci ksztatce-
nia, bowiem Ustawa o szkolnictwie wyzszym
w swej warstwie ideowej kfadzie nacisk nie
na wiedze, lecz na umiejetnosci i dyspozycje.
Dlatego nie poziom wiedzy jest najwazniejszy,
ale satysfakcja studenta, ktéra powinna mu
zagwarantowac uczelnia, przy czym zrédtem
owej satysfakgji jest zdobycie i utrzymanie
zadowalajacej studenta pracy. To whasnie,
warto dodac, wskazuje kierunek funkcjono-
wania uniwersytetu/uczelni jako przedsiebior-
stwa, nowej neoliberalnej idei uniwersytetu
(i wyzszego wyksztatcenia w ogdle), w ramach
ktorej jakos¢ ksztatcenia na poziomie wyzszym
nie wigze sie z zaawansowana wiedza, lecz
z satysfakcjg absolwenta - klienta przedsie-
biorstwa edukacyjnego zwanego niekiedy
uniwersytetem.

Po drugie, gtéwnym indywidualnym celem
ksztatcenia na poziomie wyzszym stato sie
zabezpieczenie materialno-bytowe w doro-
stym zyciu, za$ w niktym stopniu realizacja
autotelicznych dazen zwigzanych z funkcjo-
nowaniem w okreslonej profes;ji. Satysfakcja
absolwenta ma w gtéwnej mierze charak-
ter materialny, jest postulowanym stanem
zabezpieczenia finansowego. Odniesienia do
sfery prestizu czy autotelicznie pojmowanego
uczestnictwa w przestrzeni profesjonalnej
pojawiaja sie rzadko.

Po trzecie, zaktadanym odgoérnie celem,
uzasadniajagcym komercjalizacje i umaso-
wienie studiéw poza granice wydolnosci
kadry nauczajacej byto zaspakajanie potrzeb
rozwijajacej sie gospodarki — ze wzgledow
ideologicznych, wbrew faktycznej sytuacji na
polskim rynku pracy, ktérego zapotrzebowa-
nie na ludzi mtodych pretendujacych z racji
swojego wyksztatcenia do specjalistycznych
stanowisk pracy systematycznie sie zmniejsza-
to. Istotnym politycznym celem zmian struktu-
ralnych w systemie edukacji skrywajacym sie
za ideologiczng fasadg byto w gruncie rzeczy
zagospodarowanie — poprzez uczestnictwo
w instytucjach edukacyjnych - wielkiej masy
mtodych ludzi o rozbudzonych ambicjach
konsumpcyjnych dla odsuniecia czy roztozenia
w czasie ich wejscia na nieprzygotowany do
tego rynek pracy - mimo, iz doswiadczenia
innych krajéw, gdzie umasowienie ksztatcenia
na poziomie wyzszym dokonato sie wczes-
niej, wyraznie pokazywaty zagrozenia z tym
zwigzane.

Po czwarte, znaczna cze$¢ kandydatow,
studentéw i absolwentéw ponadobowigzko-
wych szczebli i rodzajéw ksztatcenia nie ma
odpowiedniego przygotowania intelektualne-
go do zdobywania tradycyjnie rozumianego
wyksztatcenia na poziomie uniwersyteckim.
System edukacyjny sprawnie dostosowuje sie
do tej sytuacji. llosciowy sukces edukacyjny

byt mozliwy wskutek drastycznego obnize-
nia sie wymagan wobec kandydatéw (brak
jest dystynktywnych kryteriéw ich oceny, co
zwigzane jest z likwidacjg egzaminéw wstep-
nych na wiekszosci kierunkéw) oraz, w konse-
kwencji, istotnego spadku poziomu nauczania
i uczenia sie, przede wszystkim na kierunkach
spotecznych i humanistycznych, ktére przej-
mowaty - traktowane jako tatwiejsze, mniej
wymagajace — wiekszos¢ masowego naboru
na studia w ciggu ostatnich dwdéch dekad.
Zreszty nawet w obrebie tej grupy kierunkéw
mozna od jakiego$ czasu obserwowac cigze-
nie ku tym, ktére majg opinie najtatwiejszych
do przejscia. Jakos¢ ksztatcenia ujmowana

w kategoriach skutecznosci i uzytecznosci

w odniesieniu do dyscyplin naukowych
wyznaczajacych tres¢ studidw, dla znacznej
czesci (wiekszosci?) kandydatéw i studentow
nie stanowi kryterium ani wyboru kierunku
studiéw, ani ich kontynuacji (np. na drugim
czy trzecim stopnia). Gtdwnym kryterium jest
jakos¢ rozumiana jako skutecznos¢ i uzytecz-
nos¢ odnoszone do celéw i oczekiwan zwiaza-
nych z umozliwieniem (utatwieniem) wejscia
na rynek pracy i funkcjonowania na nim.

Po piate, coraz czesciej studiowanie, czy
konczenie rozpoczetych studidw, zwtaszcza
na wspomnianych kierunkach, ma charakter
inercyjny, prébujacy realizowac stereotyp
waznosci wyzszego wyksztatcenia juz tylko ,na
wszelki wypadek”, poniewaz tak sie robi, tak
jest przyjete — w mysl ciggle obecnej w dyskur-
sie edukacyjnym zideologizowanej promocgji
wyzszego wyksztatcenia.

Przez stulecia idea uniwersytetu byta ideg

Luniwersytetu metafizycznego”, odzwiercied-
lajac dazenie ludzkosci do poznania zwigz-
koéw z Bogiem, Kosmosem, Prawda, Duchem,
Panstwem. I[dea uniwersytetu skojarzona byta
ze swoistg zaksjomatyzowana strukturg warto-
$ci. Uniwersytet oferowat spoteczng przestrzen
dla bezinteresownych i poddanych rygorom
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metodologicznym badan, dla kolektywnego
poszukiwania prawdy (jakkolwiek byfa rozu-
miana i definiowana), przy podkreslaniu, ze
badania te prowadzone sg zgodnie z publicz-
nie uznanymi standardami oraz sg konstruk-
tywne z moralnego punktu widzenia i jako
takie sprzyjaja rozwojowi indywidualnemu,
jak réwniez wzrostowi zrozumienia i madrosci
w catym spoteczenstwie. Tej idei uniwersytetu
towarzyszyto i rownoczesnie ochraniato jg
przekonanie o zasadniczej wartosci zaréwno
instytucjonalnej autonomii jak i poszcze-
golnych swobdéd akademickich. Wtasnie to
»zaplecze wartosci”’, bedace mocno ugruntowa-
nym, zbiorowym wyobrazeniem uniwersytetu,
zostato poddane w ostatnich trzech dziesiecio-
leciach silnej negatywnej presji, i to na catym
Swiecie.

Wspotczesnie idea uniwersytetu ulega
znacznemu ograniczeniu. Po pierwsze, pod
wzgledem ideologicznym, bowiem wspotczes-
ny uniwersytet zachecany jest do realizacji wa-
skich intereséw, w szczegdlnosci finansowych
(w stuzbie ,gospodarki opartej na wiedzy”).

Po drugie — przestrzennym, bo uniwersytet
jest zmuszany do angazowania sie w swoim
otoczeniu, w szczegdlnosci do nawiazywania
kontaktow z organizacjami przemystowymi

i biznesowymi. Po trzecie, pod wzgledem
etycznym - poniewaz skupia sie niemal
wytacznie na whasnych organizacyjnych,
administracyjnych, a nade wszystko - mate-
rialnych interesach. Zamykane sg ,nierentowne”
wydziaty: chemii, fizyki, jezykoznawstwa czy
filozofii, a decyzje takie przedstawiane sa jako
stuzace whasnym (zwykle finansowym) inte-
resom uniwersytetu. Interes publiczny badz
jest redefiniowany odpowiednio do wiasnego,
badz tez usuwany z pola widzenia.

Uogdlnionym wyrazem zmian w postrze-
ganiu uniwersytetu (i w jego funkcjonowaniu)
jest upowszechnianie sie idei uniwersytetu
przedsiebiorczego, z ktdra taczy sie szereg
idei szczegotowych, takich jak innowacyjnos¢,

generowanie dochodu, samodzielnos¢
instytucjonalna, ukierunkowana zewnetrznie
gotowos¢ do zmian, w tym do podejmowania
ryzyka. Uniwersytet staje sie organizacjg o cha-
rakterze biznesowym, Swiadomie zamierza-
jaca okreslac i projektowac ustugi i produkty,
na ktére moze znalez¢ klientow, zresztg na
réznych rynkach, niekoniecznie tylko na rynku
produktéw i ustug edukacyjnych. Uniwersytet
przedsiebiorczy moze wiec szukac nisz rynko-
wych lub prébowac tworzy¢ je dla siebie, np.
proponujac krétkie kursy na rézne, niekiedy
dos¢ egzotyczne tematy, organizujac czas
wolny i wypoczynek przede wszystkim za$
oferujac ustugi konsultingowe lub komercyjna
eksploatacje wynikéw wihasnych badan, takze
np. zaktadajac przedsiebiorstwa typu spin-out.
Z punktu widzenia ksztattowania intelektu,
Czy tez, ujmujac rzecz szerzej — zapewniania
warunkéw dla formowania sie osobowosci
intelektualisty, idea uniwersytetu przedsie-
biorczego jest wysoce szkodliwa. Od swoich
sredniowiecznych poczatkéw uniwersytet kon-
stytuowany byt przez pojmowana filozoficznie
zasade rozumu, przynajmniej w ideowym
samookreslaniu, jesli nie zawsze w codziennej
praktyce. Teraz jednak uniwersytet zaczyna
by¢ konstytuowany przez zasade funkcjo-
nowania na rynku edukacyjnym. Wptyw na
piekno $wiata, na cywilizowanie, na empatie,
na kulture czy na dobrostan spotfeczny badz
osobisty nie licza sie w edukacyjnej grze
rynkowej, uczestnictwo w ktérej w zasadzie
nie obejmuje réwniez dazenia do przeksztat-
cenia zycia wewnetrznego i umystow studen-
toéw w duchu nabywania cech intelektualisty.
Zasada funkcjonowania na rynku edukacyj-
nym ma, nierzadko nazywane wprost, podtoze
ekonomiczne, zresztg powigzane z wewnetrz-
nymi zasadami funkcjonowania uniwersytetu,
ktéry w swoim wiasnym interesie troszczy
sie o wptyw swoich dokonan na swéj wtasny
dobrostan ekonomiczny. Zgodnie z t3 zasa-
da,uniwersytet przedsiebiorczy” przyjmuje

postawe konkurencyjnosci wobec innych
uniwersytetéw. W pojedynke dazy do zdo-
bycia przewagi konkurencyjnej, mozliwej do
wykorzystania marketingowego. Sprzyja temu
rosnaca liczba krajowych, regionalnych i ogol-
noswiatowych rankingdéw uniwersytetow.

Na bezposrednio obserwowalnym, em-
pirycznym poziomie szkodliwosc idei uni-
wersytetu przedsiebiorczego przejawia sie
w zapracowaniu czy nadaktywnosci, ktorej
uniwersytet zada od siebie samego. Wszystkie
zasoby tej instytucji musza by¢ postrzegane
jako funkcjonujace sprawnie, efektywnie,
wydajnie, tak aby ciggle dostarcza¢ maksy-
malny output. Uniwersytet przedsiebiorczy
nie przewiduje przestrzeni dla kontemplacji,
spokojnej lektury i introspekcji. Jest biurokra-
tyczna maszyna liczaca, nieustannie nadzoru-
jaca swoje czesci skladowe aby upewnic¢ sie,
ze sa w petni produktywne i generuja pozycje
rynkowa uniwersytetu.

Tak wiec dokonuije sie istotna przemiana
etosu uniwersyteckiego. Idea uniwersyte-
tu stopniowo oddala sie od dominujgcego
zainteresowania rozumieniem, w tym od
badan podstawowych oraz krytycznego
dialogu. Uniwersytety nie sg juz oceniane
wedtug zakresu, w jakim otwierajg przestrzen
dla refleksji i debaty, ani wedle sposobéw, za
pomoca ktérych stwarzaja warunki intelektu-
alne dla formutowania i wnikliwego badania
fundamentalnych problemoéw. Nie znaczy
to, ze aktywnosci tego rodzaju w ogole nie
ma, jednak etos dominujacy w dziatalnosci
akademickiej w zasadzie jej nie uwzglednia.
W powigzaniu z materialno-finansowa struktu-
rg nagradzania etos ten, w ktérym nie miejsca
na refleksje nad pieknem, empatia czy wol-
noscia, nadbudowujac sie nad promowana na
szczeblu painstwowym i ponadpanstwowym
ideologig edukacyjna wspiera dodatkowo
proces drastycznej zmiany sytuacji uniwer-
sytetéw w kierunku ich odintelektualnienia
(odinelektualizowania?).

Kaja Kazmierska: Po pierwsze trzeba by roz-
wazyc¢ czy wspotczesni cztonkowie akademii sa
w istocie reprezentantami elit? Wydaje mi sie
to dos¢ watpliwe jesli zastosujemy te kate-
goryzacje uzywajac duzego kwantyfikatora.
Mozna raczej mowi¢, jak zresztg w odniesieniu
do innych obszaréw zycia spotecznego, o kry-
zysie elit — w tym przypadku elit akademickich.
To co sie do niego przyczynito to urynkowie-
nie i umasowienie szkolnictwa wyzszego.
Powstanie szkdt prywatnych ksztatcgcych na
poziomie wyzszym stato sie z biegiem czasu
swoistg putapka na poziomie indywidual-
nych karier akademickich oraz ksztattu nauki

i edukacji jako takiej. Punktem wyjscia byta
ekonomiczna deprywacja srodowiska akade-
mickiego, ktore dzieki stworzeniu mozliwosci
dodatkowego zarabiania po raz pierwszy
mogto w wymiarze materialnym odczu¢ na
czym polega godne zycie. Powstata wiec poku-
sa czy inaczej struktury mozliwosci, ktérym
trudno byto sie oprzec. Zarabianie na dwéch,
trzech etatach stato sie wzorem dominujacym.
Naukowcy nie mieli czasu na wiasny rozwoj,
skupiali sie na dydaktyce, ktéra tez przyjeta
inny ksztatt - nawet najbardziej kameralne
niegdys kierunki staty sie masowe. Obnizenie
poziomu ksztatcenia to wypadkowa maso-
wosci studiow, obnizenia kryteriéw zwtaszcza
w szkotach prywatnych i demoralizacji dy-
daktykéw zwigzanej np. z przefadowaniem
obowigzkami dydaktycznymi co sita rzeczy
wptywato na jakosc ich pracy. Z kolei starania
o podniesienie standardéw naukowych i umie-
dzynarodowienia nauki wprowadzone np.
przez procesy parametryzacji paradoksalnie
staje sie kolejnym Zrodtem kryzysu elit. Licza
sie dobrze punktowane czasopisma i umie-
jetnos¢ poruszania sie na,rynku naukowym”

a nie wartosc¢ dyskusji naukowej, tworzenie
Srodowiska naukowego. W tej perspektywie
krytyczny namyst nad spoteczenstwem zostaje
zastapiony obserwacja i opisem otaczajacej
nas rzeczywistosci. Mamy tez niejednokrotnie



Dyskusja: O roli Akademii, Kosciota katolickiego i jezyku debaty publicznej

do czynienia z dyskursem naukowym mocno
ideologicznie zaangazowanym, co w moim
odczuciu, nie powinno mie¢ miejsca. Krétko
moéwiac przedstawiciele akademii przestali
petni¢, jesli w ogole kiedykolwiek jg penili

w odniesieniu do mas, role, uzywajac sformu-
towania Floriana Znanieckiego, przodowni-
kow kultury. Zreszta nie jest to wing samych
naukowcow lecz gtebokiej zmiany kulturowej
ostatnich dekad zwigzanej ze spoteczenstwem
informacyjnym, w tym przede wszystkim feno-
menem komunikacji internetowej i mobilnej.
Dzisiaj kazdy moze wypowiadac swoje opinie,
ktdre zyskuja status rowno-i-waznych.

Krzysztof T. Konecki: Zanurzenie w Sie ozna-
cza dominacje publicznej wyktadni (Martin
Heidegger). Socjologia, generalnie, przyjmuje
krytyczna pozycje wobec proceduraliza-

¢ji, standaryzacji i pomiaru osiagnie¢ nauki
udajac, iz jest to tylko obiektywna analiza
wspdtczesnych korporacji i Swiata Akademii
a nie diagnoza dokonywana z okreslonych
pozycji ontologicznych, epistemologicznych

i etycznych.

Rzeczywiscie jest niezwykle tatwo, wycho-
dzac z pozycji socjologii krytycznej, doszuka¢
sie paraleli pomiedzy zyciem i praca w kor-
poracji a zyciem i praca we wspodtczesnej
Akademii. Swiat Akademii nie jest wolny od
wplywéw zewnetrznych, ale pamietajmy, ze
i on wptywa na to co sie dzieje w korporacjach.
Nauki o zarzadzaniu, psychologia, antropo-
logia, ekonomia, socjologia sg wykorzysty-
wane by zwiekszy¢ wydajnos¢ i efektywnosc
dziatania korporacji. Wptywy sg tutaj dwu-
stronne, oczywiscie mozna znalez¢ gtéwnego
winnego tego procesu, liberalny kapitalizm.
Jest to dosy¢ abstrakcyjne pojecie. Poza nim
kryja sie konkretne definicje sytuacji i dziatania
konkretnych ludzi, w tym akademikéw. Nalezy
tutaj przypomniec o tym, ze nasze zaangazo-
wanie i podejmowanie okreslonych decyzji od-
nosnie do karier, wdrazanych systeméw ocen

i premiowania, pomiaru kreatywnosci i kapita-
tu spotecznego, realizowanych badan i analiz
lezy w naszych umystach, ktére maja charakter
spoteczny, ale zawsze z indywidualnym Ja,
ktore reaguje na to, co umyst przedstawia.

Czy nasze zaangazowanie jest w petni
swiadome? Czy analizujemy nasze Ja i sytua-
cje egzystencjalno-spoteczno-srodowiskowa,
w ktérej wykonujemy nasze badania? Nie
jestem do korica przekonany. Jedli przyjmie-
my, ze edukacyjne i socjalizacyjne dziatania
Akademii i w ogole szkolnictwa na kazdym
poziomie majg jakikolwiek wptyw na nasze
decyzje i przyjete wartosci to jednoczesnie
zaktadamy, ze jednostka moze je refleksyjnie
przyja¢, odrzuci¢ lub modyfikowaé. Sama kry-
tyka wptywow lub pokazywanie obrazu tych
wptywoéw (sama diagnoza) nie dotyka sedna
problemu. Diagnoza dziatar zbiorowych moze
usprawiedliwia¢, czesto w fatalistycznej wizji
$wiata spotecznego jako w petni zdetermino-
wanego, to co sie z nami dzieje z osobna jak
i w tzw. spoteczenstwie (znowu mamy tutaj
wielka abstrakcje nie do uchwycenia w bezpo-
srednim doswiadczaniu $wiata). Sednem jest
autentyczna auto-obserwacja i auto-refleksja
podmiotu.

Nie ma demokratycznego systemu bez
demokratycznej edukacji i wolnej nauki, tak
twierdzili filozofowie — pragmatysci, kiedy
budowano zreby nowoczesnej demokracji
w Stanach Zjednoczonych. Sama edukacja
w sensie swobodnego dostepu do wiedzy
i samoswiadomosci spotecznej byta wéwczas
i jest nadal niezbedna dla swiadomego i od-
powiedzialnego obywatelstwa. Jednak nie jest
juz wystarczajaca. Wydaje sig, ze petna swia-
domos¢ dotyczy obserwacji tego jak pracuje
nasz umyst, jak podejmujemy decyzje, jakie
spoteczne konstrukty wybieramy by dziata¢,
usprawiedliwia¢, a czesto oszukiwac samych
siebie. Jakiego jezyka uzywamy w projektach
i objasnieniach naszych badan? Czy kwestia
wtadzy nie ma znaczenia w podejmowaniu

decyzji o projektach badawczych? Jaki jest
ideologiczny i polityczny kontekst naszych
badan? Swiadoma auto-obserwacja i nastep-
nie auto-refleksja wydaje sie niezbedna dla
uzyskania dystansu i petnej Swiadomosci swej
pozycji w sytuacjach w ktérych podejmujemy
decyzje, czesto o charakterze politycznych

i etycznym. Tego system edukacyjny nie
naucza. Tutaj my akademicy mamy duzo do
zrobienia.

Ponadto, nowoczesne technologie takze
sq uzywane by nie byto przestrzeniiczasu dla
auto-obserwacji i auto-refleksji. Umyst jest za-
jety tym co na zewnatrz, nie ma momentu dla
wgladu i zobaczenia jak rzeczywiscie pracuje?
Co robi z nami przy uzyciu zewnetrznych kon-
struktow, obrazéw i przedmiotéw? Wiemy, ze
przegladanie sie w innym, w lustrach ktorymi
sq inni, jest niezbednym elementem uspotecz-
nienia. W tej chwili lustro jest czarne, nie moz-
na zobaczy¢ tak naprawde w nim siebie. Lustro
spoteczne stato sie przedmiotem, ktore jesli
nawet widzimy, i w ktérym pojawia sie zarys
naszej osoby, to z racji naszej wpot-projekc;ji
uprzedmiatawia réwniez nas samych.

Co z tym wszystkim ma wspolnego Swiat
Akademii? Ma wspolnego bardzo wiele,
bowiem wspodtuczestniczy w procesie odre-
fleksyjnienia $wiata zycia, gdzie nawet dobrze-

-poinformowany-obywatel nie jest w stanie
zobaczy¢ siebie takim, jakim jest i kim jest?
Poczucie bycia dobrze poinformowanym staje
sie samo-oszukiwaniem. Dostep do informa-
¢ji i osiagnieta wiedza nie jest wystarczajaca
dla bycia odpowiedzialnym obywatelem.
Akademicy powinni zapytac siebie, kazdy

z 0sobna, a takze we wspdlnocie, jaka jest ich
rola w reprodukcji odrefleksyjnienia swiata?
Czy zadawanie pytan o szczescie cztowie-

ka w takich dziedzinach jak fizyka, chemia,
biologia czy biotechnologia naprawde nie
ma sensu? A co zrobili socjologowie dla
polepszenia dobrostanu indywidualnego
cztowieka, jego szczescia i poczucia harmonii

w wspdtistnieniu z innymi i z naturg? Czy na-
uczyli swych uczniéw auto-obserwacji i auto-
-refleksji? Czy akademicy moga cos zrobic by
spowodowac, ze w kazdej dyscyplinie nauko-
wej pojawi sie mozliwosc¢ i sposoby wgladu

w to kim jest badacz/analityk i czym faktycznie
jest jego dziatanie naukowe? Jak pracuje jego
umyst i jaka jest rola Swiadomosci tego co robi
w jego Swiecie zycia? Czy procedury dziatan,
ktore tworzy oprécz zwiekszania efektywnosci
mierzonej ilo$ciowo dajg co$ wiecej cztowie-
kowi poszukujacemu szczescia i radosci? Czy
zawsze odpowiedzialni s ONI a badacz jest
obiektywny, neutralny i niezalezny (tak czesto
sie definiuje) i rzeczywiscie nie odpowiada za
to co robig ONI?

Wglad we wtasne mysli, gonitwy mysli,
jezyk, kalkulacje, zaprzeczenia i ostateczne
wybory pozwala zobaczy¢, poprzez pojawia-
jaca sie w dalszej kolejnosci refleksje czy jego
zatozenia epistemologiczne, ontologiczne nie
przyczyniaja sie do reprodukcji lub tworzenia
Swiata, w ktérym nie chciatby tak naprawde
zyé. @



